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Resumo: O artigo retoma e analisa algumas
figuracoes do terremoto de 1755, atentando
para convencoes relativas ao locus horrendus
ou lugar horrendo. Além disso, busca-se de-
monstrar que os efeitos dramaticos das nar-
rativas devem ser apreendidos a partir dos
cédigos linguisticos e das tdpicas teoldgi-
co-politicas mobilizadas pelos letrados dos
séculos XvIil e XIX, e nao de categorias este-
tizantes, psicolégicas ou idealistas que as-
sumem a centralidade do gosto enquanto pa-
radigma nuclear das artes.

Palavras-Chaves: Terremoto; retorica; poética;
representacao.

O terremoto de 1755: Rumores em prosa e verso

The earthquake of 1755: Rumors in prose and verse

CLEBER VINICIUS DO AMARAL FELIPE!

Abstract: The article resumes and analyzes
some figurations of the 1755 earthquake,
paying attention to conventions related to
the locus horrendus or horrendous place.
Furthermore, it seeks to demonstrate that
the dramatic effects of narratives must be
apprehended from the linguistic codes and
theological-political topics mobilized by the
scholars of the 18th and 19th centuries, and
not from aestheticizing, psychological or ide-
alistic categories that assume the centrality
of the taste as a paradigm of the arts.
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O més de novembro irrompeu ameno no ano
de 1755. No entanto, a manha calma do dia
primeiro dissimulava uma tragédia: Lisboa foi
abalada por tremores de terra, assaltada por
ondas colossais e devastada por incéndios.
Hipeérboles, analogias e outros expedientes
linguisticos foram, de forma recorrente, em-
pregados para amplificar/qualificar as con-
sequéncias ruinosas desse cataclismo: Susan
Neiman (2003), em estudo recente, concebeu
esse sismo como a primeira catastrofe mo-
derna, com poder destrutivo equiparavel ao
de Auschwitz. Filomena Amador (2007: 286),
por sua vez,afirmou que o terremoto «foi, pro-
vavelmente, o fendmeno natural que maior
impacto e repercussao teve, em niveis cienti-
fico e filosofico, na historia da humanidade».
No romance O terramoto de Lisboa e a inven¢do
do mundo, Luis Rosa descreveu seus efeitos

utilizando expressoes superlativas:

Foi a invencao do mundo. Aquele ano que
durou muitos anos, 1755. Ruiu tudo o que
havia sido pensado até ali. Nao foi apenas a
cidade que ruiu, nao. Nao foi somente o abalo
inaudito que arrastou Lisboa. Foi o trava-

mento do pensamento que se desmoronou.

Debaixo do mundo dos mitos, dizia-se, brotara
a luminosidade da razao. A razao era o que

ficava da lembranga de Deus. (Rosa, 2004: 9)

Ao notar que os leitores do século Xxvill apre-
ciavam a «estética» das descri¢coes brutais do
terremoto, Mary del Priori (2015: 266) afirmou
tratar-se de um «gosto estranho pelo horrivel
e pelo aterrador». Tal deleite seria, inclusive,
um dos fundamentos do tratado filosofico
sobre o gosto, elaborado por Edmund Burke
em 1757.Mas o ato de apreciar eventos aterra-
dores era «estranho» a quem? Trata-se de um
lugar-comum longevo: em uma inscrigao pro-
veniente da 12.7 dinastia egipcia (entre 2000
e 1780 a.C.), deparamo-nos com o dialogo
entre um naufrago e uma criatura mitologica,
ocorrido em uma ilha desconhecida. Depois
de ouvir o relato do sobrevivente, a animalia
buscou consola-lo, assegurando que ele so-
breviveria as intempéries e transmitiria aos
amigos suas recordacoes dramaticas: «Quao
feliz € aquele que pode contar o que expe-
rimentou, depois de ocorrida a desgracal!»
(Araujo, 2000: 77). Este topos circulou pelo

mundo helénico,” ecoou nas letras latinas,’

2 0 estagirita afirmou que o «prazerosamente memoravel ndo é apenas o que, quando efetivamente presente, era prazeroso, mas

também algumas coisas que nao eram, desde que seus resultados posteriores se revelaram nobres e bons». Seria prazeroso, afirma, «o

simples estar livre do mal» (Aristoteles, 2011: 94).

® Cicero escreveu a seu amigo, o historiador Lucéio, dizendo que as desventuras do seu consulado forneceriam «uma grande variedade,

cheia de um certo prazer que pode, veementemente, reter os espiritos na leitura». Na sequéncia, o orador romano afirmou: «a recor-

dagao livre da dor passada tem efetivamente seu prazer; com certeza, para 0s que nao passaram por nenhum dissabor e contemplam
os males alheios sem nenhuma dor, a propria piedade é agradavel» (Cicero, 2001: 157).
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alcancou o século xvi* e fundamentou algumas

descricoes do terremoto de 1755.

O deleite decorrente da experiéncia tra-
gica nao era estranho a Aristételes e Cicero;
também nao era um assunto alheio a antiga
historiografia greco-romana, voltada para as-
suntos bélicos, tampouco aos relatos de nau-
fragio que circularam, em Portugal, ao longo
dos séculos XviI-xvill. Burke, portanto, nao inau-
gurou a ideia de que o horror poderia propor-
cionar prazer, mas inovou ao basear sua ana-
lise em um paradigma estético amparado no
gosto e na imaginagao. «Estranho», categoria
empregada por Mary del Priori,pressupde algo
externo, estrangeiro: o grotesco, o sublime e o
terror sao procedimentos que se identificavam
na ordem do dia e circularam,com frequéncia,
no decorrer do século xix (cf. Esteves, 2018:

258-278).

Pretende-se demonstrar como as descri¢coes
discursivas e imagéticas do sismo de 1755
constituem desdobramentos de um antigo ex-
pediente retorico: o locus horrendus ou locus
horribilis. Por meio dele, lugares tenebrosos
reais ou ficticios ganhavam projecao. Como in-
verso do locus amoenus retratado nos géneros
liricos e bucdlicos, a ferramenta descritiva
buscava evidenciar, valendo-se de recursos re-
toricos como a écfrase, o mundo dos mortos,

ilhas despovoadas, florestas sombrias, grutas

desprovidas de luz, ambientes cavernosos
grotescos, tempestades em alto-mar. Além
disso, € preciso considerar as tépicas teolo-
gico-politicas mobilizadas pelos intérpretes
do cataclismo, com o intuito de nao natura-
lizar categorias estetizantes, psicoldgicas ou
idealistas que assumem a centralidade do
gosto enquanto paradigma nuclear das artes.
Como primeiro exercicio de analise, convém
abordar a definicao de terremoto corrente

nos séculos xviil e XIX.

1. 0 que seria um terremoto?
Observada a distancia, com o auxilio de um
sistema de navegacao via satélite, a litosfera
(crosta terrestre e parte do manto superior)
revela um conjunto de falhas ou fraturas que
permitem delimitar os extremos das chamadas
placas tectonicas. Os letrados que escreveram
sobre o0 sismo, ao longo do século xvill, nao
dispunham dessa tecnologia e também nao
conheciam a tectonica de placas (Plate Tecto-
nics), teoria criada pelo geofisico canadense
John Tuzo Wilson, na década de 1960, tam-
pouco a escala Richter, desenvolvida pelos
sismologos Charles Francis Richter e Beno
Gutenberg,em 1935, no California Institute of
Technology. A tomar pelos relatos e pelos es-
tragos decorrentes da tragédia, estima-se que
0 abalo ultrapassou oito graus de magnitude,
indice alarmante em uma escala cujo limite

e dez (Paice, 2011: 97-98). Entretanto, trata-se

4 «Muito melhor é plantar couves ou ouvir discorrer do mar e dos selvagens do que tentar tais aventuras» (Léry, 1980: 257).
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de uma projecao moderna e, portanto, alheia
aos letrados que serao retomados ao longo

deste artigo.

Tentativas de descrever e definir as causas dos
terremotos remontam a Antiguidade. Tucidides
(2001: 81-83), por exemplo, ao narrar a guerra
entre atenienses e peloponésios, descreveu
sismos,eclipses solares,grandes secas e surtos
epidémicos. Os peloponésios e seus aliados,
em determinado momento, avancaram até o
istmo, com o intuito de invadir a Atica, e foram
impedidos pela ocorréncia de varios tremores.
Como consequéncia, «o mar em Ordbias (na
Eubéia), recuou da linha costeira normal e, ao
voltar em uma enorme vaga, destruiu parte da
povoagao; 0 mar recuou, até certo ponto, mas
voltou a avancar e cobriu a orla maritima, de
tal forma que onde antes havia terra hoje é
mar» (Tucidides, 2001: 203-204).

Além de noticiar terremotos, os antigos
também explicaram suas causas. Aristoteles,
em Metereologica, supdés uma ligacao entre
tremores de terra e fendbmenos atmosféricos
como ventos, trovoes e relampagos. Eles se-

riam produzidos por exalacdes subterraneas:

a terra é, por si, seca, mas devido as chuvas
contém em si muita umidade, de modo que,
ao ser aquecida pelo Sol e pelo fogo [que ha]
nela, forma-se no seu exterior e no seu inte-
rior grande quantidade de vento; e este umas
vezes flui todo ele, continuamente, para fora,
outras vezes para dentro [...]. (Aristoteles, apud

Tavares et al., 2005: 56)
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Assim, os tremores de terra poderiam ser oca-
sionados por ares aprisionados no interior do
globo e impedidos de alcancar a superficie.
Séneca, que também abordou o problema, de-
fendeu ideias semelhantes, ao afirmar que as
exalacoes subterraneas eram «consideradas
uma ameaca para a saude das populagoes,
passiveis de contaminar as aguas dos pogos e
rios assim como a propria atmosfera» (Amador,
2007: 292).

No século xviiI, varios letrados buscaram re-
tomar e revitalizar a discussao, apos o terre-
moto de Lisboa. Kant, por exemplo, escreveu
trés ensaios sobre o referido cataclismo, em
1756. Na ocasiao, ele relacionou a origem dos
tremores ao movimento de enormes cavernas
situadas abaixo da superficie, repletas de
gases quentes que provocavam os desloca-
mentos de terra. Em seguida, o fildsofo alegou
ser necessario recuar pela histéria do nosso
planeta para encontrar, no caos primevo, as
circunstancias que proporcionaram a for-
macao das galerias subterraneas. De acordo
com Leonel Ribeiro dos Santos, Kant inter-
pretou o sismo de Lisboa a partir de trés fa-
tores: fator geoldgico (a peculiar constituicao
do solo, percorrido por cavernas e galerias
que ligam regides distantes); fator quimico
(processos de fermentagao e combustao de
matérias inflamaveis aconteciam no interior
da terra, ocasionando explosoes e provocando
erupcoes vulcanicas, terremotos e fendbmenos
atmosféricos); fator mecanico (responsavel

pelo impulso inicial, que promovia a explosao



e libertagcao da pressao, expulsando o ar para

fora das cavernas). Assim, Kant presume que

a ligeira oscilagao do solo da maior parte
da Europa, aquando da tremenda combustao
que assolou a Terra no 1.° de novembro, outra
causa nao tenha tido senao esse ar furiosa-
mente turbilhonante que,a semelhanga de um
ciclone, fez estremecer o solo que se opunha

a sua expansao. (Kant, apud Santos, 2016: 32)

Kant teria formulado «uma ética da com-
preensao do fendémeno, da precaucao e da
gestao prudencial dos riscos e vantagens»
(Santos, 2016: 39). Seria inutil lamentar o
inevitavel, porém recomendavel gerir e con-
viver com o risco, afinal, conhecer os funda-
mentos fisicos do sismo ajudaria os homens
a minimizarem seus efeitos e a controlarem
seus desdobramentos. A tragédia de Lisboa,

segundo Kant,

parece ter sido agravada pela localizagao da
cidade, construida na longitudinal do Tejo.
E dai que, tendo em conta estas razoes, ne-
nhuma cidade de um pais por diversas vezes
vitima de tremores de terra, cuja direcao seja
possivel determinar a partir da experiéncia,
devesse ser construida em direcao paralela a
que eles seguem. SO que, em situacoes desta
natureza, a maioria das pessoas é de opiniao
totalmente diferente. Porque o pavor Llhes
rouba a capacidade de reflexao, julgam ver,
nestes casos de desgraca tao generalizada,
um mal de tipo completamente diferente da-
queles contra os quais é licito tomar precau-

¢oes, imaginando entao que podem suavizar

a dureza do destino se submeterem, cega e
resignadamente, aos favores e desfavores do

Céu. (Kant, apud Santos, 2016: 40)

Além disso, os prejuizos provenientes do
sismo eram compensados pelo surgimento
de «fontes termais propicias a saude», pela
«renovacao da qualidade da atmosfera com
sais» e de «nutrientes minerais dos solos»,
pela «manutencao do equilibrio térmico da
Terra», etc. (Kant, apud Santos, 2016: 42).
Deus e a natureza nao deveriam ser respon-
sabilizados pelas consequéncias destes feno-
menos, e sim 0 homem insensato que deixa
de adaptar-se a natureza para tentar adap-

ta-la aos seus caprichos.

Como a inten¢ao nao era propor um extenso
catalogo de autores que refletiram sobre a na-
tureza do terremoto, mas aproximar o leitor de
categorias antigas que continuaram operantes
nos seculos xviil e XIX, este topico parece ter
cumprido o proposito. Resta saber de que ma-
neira a discussao foi realizada em Portugal e
como nocgoes teoldgico-politicas integraram
as interpretagoes dos letrados que se envol-

veram com o tema.

2. 0 terremoto como causa segunda
No final de 1755, Bento Morganti escreveu
uma carta explicando os efeitos do terremoto
de Lisboa. Na ocasiao, ele evitou qualquer os-
tentacao elocutiva, para deter-se na utilidade
das informagoes dirigidas ao amigo (nao iden-

tificado) e voltadas para assuntos pertinentes
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a coisa publica. O conteudo da epistola, distri-
buido ao longo de 14 paginas, divide-se em
duas partes: na primeira, o autor descreveu
0 sismo e a maneira como ele se manifestou
na capital portuguesa; na segunda, voltou-se
para as antigas teorias sobre as causas desse
fendmeno. Ao final, baseando-se nas reflexoes
que Athanasius Kircher sistematizou em seu
Mundus subterraneus (1665), Morganti afirmou
que existia um fogo efetivo e subterraneo,
incessante, fustigado pelo éter e alimentado
pelo ar. Embora admita que os terremotos
sao causados pelo fogo, nem por isso o autor
deixa de associa-los a acao divina. Seu carater
destrutivo, proporcional a ira de Deus, torna-
va-se uma resposta aos delitos, aos pecados

dos portugueses.

Se Morganti vinculou leis naturais e Provi-
déncia divina, Gabriel Malagrida (1756: 4)
afirmou que os responsaveis pela destruicao
de casas, palacios, templos e conventos nao
foram cometas, estrelas, vapores, exalagoes,
tampouco contingéncias ou causas naturais,
mas os pecados dos lisboetas. O jesuita re-
correu @ uma analogia para alegar que «ndo
faltaram também a infeliz Jerusalém os ar-
rancos de terremotos estrondosissimos, con-
federados com outros males, nao menos for-
midaveis, porém tudo foi efeito, unicamente,
dosseus grandes pecados» (Malagrida,1756:5).
Malagrida apoiou-se em referéncias bi-
blicas, sequndo as quais Santo Tobias, por
exemplo, inspirado pelo Espirito Santo, teria

instado os seus irmaos de cativeiro na Babi-
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lonia a reconhecer a origem divina daquele
carcere. Em seqguida, questionou: «kNao sabem
esses catolicos que este mundo nao é uma
casa sem dono?» (Malagrida, 1756: 5). Atri-
buir o terremoto a causas naturais faria com
que os homens negligenciassem a Causa
Primeira. Como consequéncia,as peniténcias
nao seriam materializadas e a indignagao

divina perduraria.

Para sustentar seu argumento, o padre jesuita
invocou a autoridade de Virgilio, que, valen-
do-se da fantasia poética, fez uma anatomia
dos raios «com que Jupiter irado mostrava o
seu furor contra a terra» (Malagrida, 1756:11).
Os Ciclopes, para fabrica-los, teriam recorrido
a «terrivel mistura» envolvendo o «tortuoso
dos nimbos», 0 «chuvoso das nuvens», 0 «im-
petuoso dos ventos» e a forga «abrasadora do
fogo». A uniao de «elementos tao opostosy,
entretanto, «s6 o podia idear a ficcao de um
entendimento poético». Malagrida (1756: 11)
recusa a «fingida mistura» e propoe, no lugar,
uma mistura verdadeira, valendo-se das teo-
rias de Ruperto de Deutz (c. 1075-1129),abade
beneditino de Valénia que concebeu os raios e
castigos da Onipoténcia divina como sendo a
fusao entre odio, amor, justica e misericordia,
uniao essa que, segundo o autor,vem a ser «a

verdadeira inteligéncia, e mistério».

Malagrida estabelece uma analogia entre Ni-
nive e Lisboa, quem sabe para equiparar seu
lugar ao de Jonas, censor dos ninivitas que

imp0s a peniténcia como Unico remédio para



livra-los do castigo divino. Com tal argumento,
0 jesuita nao apenas afirmou ser necessaria a
intervencao junto aos lisboetas, como tomou
para si 0 papel outrora desempenhado pelo
profeta. Em seguida, o padre recolheu alguns
testemunhos que teriam prenunciado a catas-
trofe. Mais uma vez imitando o exemplo dos
profetas, ele buscou evidenciar que Deus teria
advertido os homens da tragédia, por inter-
médio de fiéis,antes de despejar sua ira. Mala-
grida (1756: 22) recorreu a seguinte analogia
para explicitar sua hipdtese: «Eu, arrebatado
de colera, desembainho a espada, e mato, com
efeito,a quem me fez o agravo; se se pergunta
a causa imediata dessa morte, foi a espada;
porém a mediata fui eu». S6 um Deus onipo-
tente poderia «alumiar sem o Sol, banhar sem

a chuva, e abrasar sem o fogo».

Diferentemente de Malagrida, Bento Morganti
nao negligenciou as explicagoes fisicas do ter-
remoto. Entretanto, ambos se baseavam em
uma concepgao providencialista de tempo e
acreditavam que a «ldentidade de Deus, Causa
Primeira, repete-se em todas as diferencas
historicas do tempo, tornando analogos ou se-
melhantes todos os seus momentos, desde a
Criagao até o presente dos intérpretes» (Hansen,
2006: 58). Ha, entretanto, uma grande diver-
géncia entre eles — para o padre jesuita, todos
os esforcos de Portugal, no sentido de recons-
truir sua metropole, eram despropositados, pois
contrariavam os designios divinos. Constatava
um desajuste entre acao humana e Providéncia,

como se a reconstrucao de Lisboa desafiasse a

vontade de Deus e, portanto, constituisse um
mau uso do livre-arbitrio. Morganti, por sua vez,
se limitou a discorrer sobre as causas do sismo
e a catalogar os edificios destruidos, sem opinar

sobre a reconstrucao da capital.

Luiz Cristiano de Andrade (2004: 146) afirmou
que frei Vicente do Salvador, em sua Histdria
do Brasil (1627), seguiu os preceitos de Sao
Tomas de Aquino, pois acreditava que Deus re-
corria a intermediarios (causas segundas), nao
por deficiéncia do Seu poder, mas por excesso
de bondade. Logo, caberia aos homens exe-
cutar a ordem instituida pela Causa Primeira,
uma vez que portam a gracga, «estado sobrena-
tural da alma humana». Morganti e Malagrida
admitiram encarar o terremoto como causa
segunda: aquele usou sua carta como ferra-
menta capaz de sondar os fundamentos na-
turais do castigo divino; o outro também con-
cebeu seu opusculo como instrumento divino,
na medida em que incentivava os portugueses
a reconhecerem as causas providenciais do
cataclismo e aconselhava a suspensao das
obras como sinal de aquiescéncia, de humil-
dade. Se apenas Deus conhecia as coisas como
um todo, tremores de terra poderiam cumprir
um bem geral e misterioso, porque implicado
num projeto salvifico ignorado ou, quando
muito, nao mais que intuido pelos homens.
A despeito das divergéncias entre eles,ambos
estabeleceram uma conduta prudencial, ins-
truindo sobre as causas do terremoto e indi-
cando os meios de impedir sua reincidéncia

(peniténcia, oracoes etc.).
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3. Ut pictura historia:
Retratos do sismo
Miguel Tibério Pedegache (1756) retratou
com pormenores o cataclismo de 1755: espe-
cificou o momento do primeiro abalo sismico,
descreveu o clima, discriminou a tempera-
tura e a pressao atmosférica, precisou a du-
racao de cada tremor e o intervalo entre eles.
Além disso, Pedegache adotou recursos para
amplificar as consequéncias do terremoto
quando, por exemplo, afirmou que tudo estava
prestes a retornar «ao antigo caos», caracteri-
zado pela desordem, pela auséncia de forma.
Em outro momento, recorreu a comparagao
para explicar aos leitores o carater dos ruidos
que antecediam os tremores, similares ao «es-
trondo dos trovoes» ou ao «eco de uma peca
de artilharia disparada em um subterraneo».
Os mares foram arremessados contra a capital
portuguesa. A descricao das ondas reforca o
argumento anterior sobre o retorno a situagao
cadtica, caracterizada por uma massa informe
aquosa. O Tejo tornou-se um «cemitério de ca-

daveres» e a cidade ardeu com o fogo:

A terra, 0 ar, e a agua tinham se conjurado
contra a infeliz Lisboa e seus aflitos cidadaos.
Faltava s6 o fogo para completar a nossa
ruina. Pouco tardamos a experimentar o ter-
rivel flagelo. Um incéndio repentino apareceu

em varios bairros da cidade, e como o vento
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soprava com violéncia, esta soberba e flores-
cente cidade se tornou, em breves instantes,

em uma segunda Troia. (Pedegache, 1756: 4-5)

Uma «segunda Troia» cujo suplicio nao se res-
tringiu ao fogo, mas aos quatro elementos do

mundo sublunar.

O terremoto de Lisboa, que teria ocasionado,
segundo Miguel Pedegache,a morte de 20 mil
pessoas, destruiu paroquias, igrejas, basilicas,
templos, casas. Depois de mencionar que as
casas deviam ser fabricadas com seguranca e
nao com o que ha de «mais barato», 0 narrador
conferiu ao seu relato um carater instrutivo,
exemplar, na medida em que seria possivel
retirar da experiéncia tragica algo de cons-
trutivo. Para Pedegache (1756: 22-23), esses
fendmenos ocorriam com certa frequéncia:
0 primeiro grande tremor de Lisboa ocorreu
em 1309; o segundo sucedeu em 1531; por
fim, o «terremoto espantoso» de 1755. A su-
cessao de sismos era acompanhada de um
agravamento de sua for¢a, o que permitiu ao
narrador estimar que Portugal fosse abalado

por tremores entre os anos de 1977 e 1985.

Pedegache desenhou edificios de Lisboa arrui-
nados pela catastrofe. Por meio das gravuras
de Jacques-Philippe Le Bas (1707-1783), parte
de suas obras foi registrada. Ha, por exemplo, 0

retrato das ruinas da Basilica de Santa Maria:



Fig. 1 — Basilica de Santa Maria; fonte: LE BAS, Jacques-Phi-
lippe. Paris, 1757.

Com origem no medievo, a basilica foi abalada
pelo sismo e danificada pelo fogo. Entretanto,
0s danos nao foram drasticos, apenas a torre
sul ruiu e o zimbdrio foi parcialmente des-
truido. A capela-mor sofreu avarias leves, e
foi demolida durante as reformas promovidas

na gestao de D. José | (Baptista Neto, 1999:

131-141). A gravura possibilita a observagao
sob novo prisma: se, na Nova e fiel relagdo do
terremoto que experimentou Lisboa, e todo o
Portugal no 1 de novembro de 1755, 0 monu-
mento € referido em meio a outros, 0 que per-
mite um olhar panoramico do alto, o desenho
atribui-lhe centralidade ao mirar suas ruinas.
O mesmo acontecendo, por exemplo, com a

Casa de Opera.
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Fig. 2 — Casa da Opera; fonte: LE BAS, Jacques-Philippe.
Paris, 1757.

A construcdo da Opera do Tejo, teatro enco-
mendado por D.José I, foi encerrada em marco
de 1755. O edificio consta entre aqueles que
sofreram danos irreparaveis. Estava prevista,
para o dia 1 de novembro, a encenacao da
peca A destruicdo de Troia (ou Dido e Eneias),de
Henry Purcell (Paice, 2011: 138). No entanto,
um cataclismo arruinou a programacao dos
lisboetas e, sequndo Pedegache (1756: 4-5),
transformou a urbe «em uma segunda Troia.
Assim, com a Casa de Opera em ruinas, a peca

foi encenada no Teatro do Mundo.
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4.0 sismo, da prosa ao verso
Ao enumerar alguns dos eventos sismicos
ocorridos ao longo da historia, Joachim José
Moreira de Mendonga (1758) chegou a con-
clusao de que eram causados pelo fogo sub-
terraneo. Divergindo do padre jesuita Gabriel
Malagrida, Mendonga concebia os terremotos
como desastres naturais, adotando uma abor-
dagem baseada em argumentos racionais pro-
venientes da observacao. Sua Histdria Universal
dos Terremotos divide-se em trés momentos
distintos: primeiro, apresenta uma lista com
descricoes dos principais sismos ocorridos ao
longo da historia; a sequir, destaca os efeitos

do terremoto de Lisboa em termos geograficos



e cronoldgicos; e,ao final,apresenta explicacoes

sobre suas causas (Ferreira e Lopes, 2017).

Uma das principais fontes utilizadas por Men-
donca para recolher as opinides dos «Antigos»
fildosofos foram as Questoes naturais de Sé-
neca. As ondas, por sua vez, foram retratadas
por meio de artificios retoricos recorrentes,

por exemplo, em descri¢coes de tempestades.

A estes impulsos da terra se retirou o mar,
deixando nas suas margens ver o fundo as
suas aguas nunca de antes visto, e encape-
lando-se estas em altissimos montes, se ar-
rojaram, pouco depois, sobre todas as povoa-
¢des maritimas, com tanto impeto, que parecia
quererem submergi-las, estendendo os seus
limites. Trés irrupcoes maiores, além de outras
menores, fez 0 mar contra a terra, destruindo
muitos edificios e levando muitas pessoas en-

voltas nas suas aguas. (Mendonga, 1758: 114)

Na descricao do sismo de 1755 presente na
carta de Bento Morganti (1756: 114), é pos-
sivel constatar o emprego do mesmo expe-
diente, assim como num romance de Pinheiro

Chagas, escrito em 1874:

O rio fugia como horrorizado das margens,
repelido para longe pela convulsao da terra,
as aguas da maré, encontrando-se com as que
se retraiam das praias, lutavam em furioso
embate, encastelavam-se em montanhas
gigantes, e, arrojando-se de novo sobre as
praias, desabavam na cidade e submergiam
0s cais, entravam por Lisboa adentro, até dis-

tancias enormes, chegando as portas de Santo

Antao, e de novo se retiravam e voltavam, mais
aglomeradas, mais furiosas, mais espumantes,
alagando as ruinas, quebrando nas paredes
dos edificios, trazendo consigo, enrolada nas
ondas, a morte debaixo de um novo aspecto.
Era a formidavel confusao da natureza, era a
medonha luta entre todos os elementos, era
o horror debaixo de todas as suas formas, a
convulsao da terra, a tempestade das aguas,
a lugubre escuridao, os boqueirdes do inferno
mostrando as fauces hediondas, o incéndio
que principiava,a imagem tremenda do chaos,
o ideal sinistro do Baratro. (Chagas, 1874:
176-177)

Um poema editado em 1803, do oratoriano
Teodoro de Almeida, associa o terremoto de
Lisboa a justica divina. Entre os paratextos, o
poeta incluiu uma ode a religiao crista, com-
posta por alguns versos em resposta a Voltaire,
que, inspirado pelas «Furias infernais», lancou
mao de «um ronco terrivel e medonho», prove-
niente «dos abismos do Cocito», incapaz como
era de notar os bens que «Deus tira s6 de
um mal». Embora admita que o evento fosse
castigo divino, o autor também redigiu uma
Dissertagao e analisou os fundamentos do ter-
remoto, admitindo a existéncia de tuneis por
meio dos quais o ar, a agua e gas inflamavel
circulavam, o que justificava os «sussurros»
momentos antes do abalo da terra. A logica
natural, no entanto, era regida pelos termos
divinos, 0 que tornava os cataclismos causas

segundas orientadas pela Causa Primeira.
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Um lugar-comum recorrente entre os antigos
pode ser detectado na passagem abaixo,
quando uma das personagens manifesta
inveja daqueles que padeceram durante o
terremoto de Lisboa e foram acolhidos pela

Providéncia:

Oh mil vezes felizes (exclamava)

Os amigos de Deus, que nesse dia
Faleceram! pois Cristo os esperava

La no Céu com semblante de alegria.
Parecia, que cego os castigava

Mas com a mao para o Céu os conduzia.
Inda os corpos jaziam palpitando,

Suas almas ja estavam descansando.

(Almeida, 1803: 11, 33: 55)

E provavel que o poeta tenha imitado a excla-

macao de Enéias frente a tempestade:

Oh mil vezes, exclama, venturosos

Os que de Troia junto aos altos muros

A vista de seus pais morrer puderam!
Oh de todos os Daneos o mais forte,
Tidides, que eu a sorte nao tivesse

De nos campos Iliacos, pugnando,
Sucumbir do teu braco aos duros golpes,
E o espirito exalar! onde prostrado

Jaz o valente Heitor do Aquileo ferro,
Onde o ingente Sarpédon, onde tantos
Escudos, capacetes, e robustos

Corpos d’herdis nas ondas volve Simois.

(Virgilio, 2004: 1, 9)

5 Sobre as caracteristicas dos edificios pombalinos, ver Guerreiro, 2010.
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O importante, no caso, nao e localizar a fonte
da imitacao, e sim confirmar o transito da té-
pica. Ao negligenciar o carater convencional
das letras, o leitor poderia tomar os lugares-
-comuns como descricao autdbnoma prove-
niente da empiria ou como expressao estética
original. O anacronismo de tais concepcoes €
evidente, pois todas elas derivam do Roman-

tismo e/ou da Psicologia.

5. Consideracoes finais
A destruicao de Lisboa em 1755

obrigou a refletir sobre 0o modo de fazer cidade
e de intervir nos seus marcos, em particular,
no patrimonio edificado, e instou a reerguer
os lugares a luz de preceitos de salvaguarda
que os protegessem e aos seus elementos em
caso de futuras calamidades. (Lima e Neto,

2017: 38)

Uma das medidas que ampararam a recons-
trucao de Lisboa foi a adogao da chamada
«gaiola pombalina»,que buscava ampliar a re-
sisténcia dos edificios contra abalos sismicos.
O projeto de modernizacao foi incentivado
pelo rei D. José |, organizado pelo secretario
de Estado Sebastiao José de Carvalho e Melo,
futuro Marqués de Pombal, e sistematizado
pelo engenheiro-mor Manuel da Maia, em de-
zembro de 1755.° Nao faltaram, portanto, re-
feréncias a reconstrucao de Lisboa como uma

das grandes facanhas de Pombal. E o caso, por



exemplo,do poema de Basilio da Gama (2008:
283-284) intitulado O Uraguai (1769): apo6s o

sismo, teriamos uma capital

Entre despedacados edificios,

Com o solto cabelo descomposto,
Tropecando em ruinas encostar-se.
Desamparada dos habitadores,

Arainha do Tejo, e solitaria,

No meio de sepulcros, procurava

Com seus olhos socorro; e, com seus olhos
Sé descobria de um e de outro lado

Pendentes muros e inclinadas torres.

De repente, comecou a germinar da terra de-

vastada

Vistosos edificios.Ja mais bela

Nasce Lisboa de entre as cinzas: gloria
Do grande Conde, que com a mao robusta
Lhe firmou na alta testa os vacilantes,

Mal seguros castelos.

O contraste entre os dois momentos, assina-
lado pelo renascimento da cidade, foi possivel
gracas a intervencao do «grande Conde» de
Oeiras. O adjetivo amplificador, desta vez, nao
foi empregado para caracterizar o potencial
devastador do terremoto, foi, sobretudo, para
enfatizar a nobreza do grande responsavel
pelo surgimento de uma «mais bela» Lisboa,

erguida das cinzas como a Fénix mitoldgica.b

Foi recorrente também entre os criticos litera-
rios a associagao entre a catastrofe sismica e a
introdugao da «ilustracao» no universo letrado
(Braga,1984:129).Aimagem dos «arcades-res-
tauradores do caos das Letras pos-terremoto»,
segundo Vanda Anastacio (2007: 363-367),
foi retomada também por Fidelino de Figuei-
redo, Hernani Cidade, Oscar Lopes e Antonio
José Saraiva. Como filésofos da envergadura
de Kant, Voltaire e Rousseau escreveram sobre
o cataclismo, é possivel que a momentanea
atencao voltada a Portugal tenha estimulado
a associacao entre o incidente natural e as
letras, que teriam se livrado das supersticoes
para lancar mao de uma «literatura» assistida
pelos critérios racionais do Iluminismo. Nao
por acaso, a expulsao dos Jesuitas e a critica
aos privilégios nobiliarquicos juntar-se-iam a

construcao mitica de Pombal.

O terremoto, devido a «mitologia» pombalina,
foi, de modo recorrente, analisado a partir da-
quilo que o sucedeu, ou seja,como um evento
inaugural, como uma crise propulsora da
razao, o ideal ilustrado, a modernizagao. Esta
forma de encara-lo acaba desembocando em
uma perspectiva teleoldgica, em uma analise
ancorada no nexo causal. Os textos coevos,
nesse caso, passam a ser concebidos como no-
ticia jornalistica, indicio da crise, perdendo-se

de vista seu teor convencional, retérico. Se os

6 0s encdmios, no entanto, ndo ofuscavam os vitupérios, o que proporcionou a Pombal um «mito bipolar»,inaugurado durante o reinado

de D.Maria | (Franco e Rita, 2003: 24).
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anos posteriores ao sismo estimularam me-
didas urbanas, arquitetonicas, sanitarias, dentre
outras, nem por isso as letras ganham auto-
nomia e abandonam os codigos linguisticos
para expressar, psicologicamente e com inedi-
tismo, 0 cenario tragico que recaiu sobre Lisboa
e arredores. A tentativa de validar a informacao
por meio do ato testemunhal é uma estratégia
antiga, que sustentou o exercicio historiogra-
fico desde a Antiguidade.A associacao entre ca-
taclismo e castigo divino remonta aos antigos
mesopotamicos, que estabeleceram o diluvio
como a maior das punigoes; as teorias sobre a
existéncia de tuneis no interior da terra sao lon-
gevas. Nao por acaso, o0 mundo dos mortos foi
alocado nas grutas subterraneas, frequentadas
por grandes herois como Ulisses e Eneias. Mais
uma vez, as hipoteses reunidas, no século xvili,
para explicar o terremoto de Lisboa, estavam
mais proximas dos antigos, e nao de nds.
Observava-se o0 movimento das aguas, as erup-
coes vulcanicas, as rachaduras no solo, a exa-
lacao de vapores, as condicdes atmosféricas,
as fases da lua, a estacao do ano, mas nao o
movimento das placas tectonicas. Desde o lan-
camento do Sputnik, a escala de observacao

ganhou uma dimensao inaudita.

A mesma observacao € valida para o universo
letrado, sendo possivel notar que as descricoes
discursivas e imageéticas do sismo de 1755
constituem desdobramentos do locus hor-
rendus, lugar-comum que permite retrata-lo
e, a0 mesmo tempo, refor¢ar um teor instru-

tivo, empregado ora para incentivar o temor
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de Deus ora para discriminar as causas natu-
rais da catastrofe. O sentido providencialista
de tempo, a concepcao exemplar da historia,
os fundamentos retdricos dos enunciados e
as caracteristicas particulares de cada género
nao devem ser negligenciados ao longo da
analise. Ao mesmo tempo, elementos litera-
rios baseados no juizo estético,em concepcoes
freudianas relativas ao trauma e temas jorna-
listicos que cobrem a informagao com lisura
psicologica sao nogdes que devem ser evitadas,

porque pressupdem o0s séculos XIX e XX.
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